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PRÉFACE 
à l’Édition française

La parution en langue française de l’opus magnum du Père Cesare 
Giraudo est un événement, car l’ouvrage n’a aucun équivalent dans 
notre langue, ni d’ailleurs dans aucune autre. De fait, autant les publica-
tions d’initiation ou de vulgarisation, souvent aussi d’édification, sur la 
messe, son histoire et ses différentes parties abondent, autant les études 
approfondies et proprement théologiques sont des plus rares. L’étudiant 
en théologie n’a pas à sa disposition, en langue française, de synthèse 
récente et fouillée sur le sacrement de l’autel.

Il ne faut donc pas craindre de le dire : depuis Corpus mysticum 
d’Henri de Lubac (19492) et Eucharistie de Louis Bouyer (1966), il n’est 
pas paru d’ouvrage plus important sur l’eucharistie. In unum corpus 
s’inscrit d’ailleurs dans leur sillage, avec une richesse de contenu et un 
apport spécifique unique, dus à la pénétration théologique de l’auteur 
et au progrès des sciences bibliques, liturgiques, patristiques et théolo-
giques accompli au cours des dernières décennies. C. Giraudo poursuit 
le labeur des grands auteurs du « Mouvement liturgique » de la fin du 
XIXe s. et de la première moitié du XXe s., et nous offre un livre magistral, 
d’une haute tenue théologique et de grande érudition, mais parfaitement 
accessible à tout lecteur cultivé qui fait effort de lire avec attention. Les 
qualités pédagogiques de C. Giraudo sont d’ailleurs évidentes.

Le livre s’appuie sur une idée simple et traditionnelle, mais rarement 
mise en œuvre à propos de l’eucharistie depuis les Pères de l’Église : 
« La loi de la prière est la loi de la foi ( Lex orandi statuit legem cre-
dendi ) ». Autrement dit, la signification de l’eucharistie est à chercher 
dans les formulaires anaphoriques ou prières eucharistiques. Car quel 
que soit l’intérêt d’une approche philosophique, anthropologique ou 
phénoménologique1, c’est la liturgie qui restera toujours la voie royale 
pour accéder à l’intelligence du sacrement. L’Église croit en effet cela 
même qu’elle dit, quand elle prie le « canon » de la messe. Cette idée, 
qui conduit C. Giraudo à une étude extrêmement précise et documentée 
des grandes anaphores d’hier et d’aujourd’hui, d’Orient et d’Occident, 
est associée à une autre idée tout aussi fondamentale. La prière eucharis-
tique s’enracine en effet dans la prière biblique et juive dont elle reprend 

1. Comme celle du récent livre, suggestif, de E. falque, Les Noces de l’Agneau. 
Essai philosophique sur le corps et l’eucharistie, Paris, Cerf, 2011.
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le cadre théologique et formel qui découle de l’Alliance : l’anamnèse qui 
loue et rend grâce, et la supplication qui demande la réintégration dans 
l’Alliance qui a été rompue, ainsi que son plein achèvement.

On comprend dès lors pourquoi le livre s’ouvre par un riche parcours 
biblique. D’aucuns pourraient le considérer étranger à une théologie de 
l’eucharistie. Il en donne au contraire le cadre herméneutique indispen-
sable et le vrai fondement. Car tandis que beaucoup de chrétiens – sou-
vent parmi les plus fervents – vivent avant tout l’eucharistie comme le 
sacrement de l’union personnelle et affective avec le Christ, C. Giraudo, 
en nous faisant réfléchir à nouveaux frais à la relation d’Alliance et à 
ses exigences, nous fait redécouvrir que l’eucharistie est avant tout le 
sacrement de notre réintégration personnelle et communautaire dans 
l’Alliance, grâce à la mort et à la résurrection du Christ dont elle est le 
mémorial. Cette insistance sur la signification rédemptrice de l’eucharis-
tie, souvent occultée aujourd’hui, inscrit ce livre dans la tradition théo-
logique la plus classique. Il en va de même pour tout ce qui est dit de la 
présence réelle. Mais profondément novateur, au point même d’être sans 
doute dérangeant pour quelques-uns, le livre de Giraudo l’est également. 
Car il fait de la dynamique sacramentelle, telle qu’elle s’exprime juste-
ment dans le discours d’Alliance, la raison formelle de la présence réelle 
du Christ dans le sacrement, alors que cette dernière a été cherchée dans 
l’Occident latin, depuis la naissance de la scolastique, dans les paroles 
de la consécration, détachées de la prière anaphorique avec sa structure 
interne et son mouvement. Novateur encore, le livre l’est, parce que les 
faits précédents conduisent l’auteur à une forte valorisation du « premier 
millénaire théologique » sur le second. Les apports essentiels de ce der-
nier sont clairement énoncés, mais ses faiblesses et mêmes ses lacunes 
sont pareillement dites.

Bref, l’idée-mère de C. Giraudo est suffisamment juste et profonde 
pour permettre de revisiter toute l’histoire du sacrement de manière 
éclairante et théologiquement fondée ; qu’il s’agisse des pratiques litur-
giques, des différentes controverses théologiques au cours des siècles, 
ou de sujets actuels, comme la récente reconnaissance par le magistère 
romain de l’antique anaphore de Addaï et Mari, qui ne comporte pas le 
récit de l’institution, ou diverses questions de pastorale eucharistique. In 
unum corpus est donc tout autre chose qu’une simple étude littéraire des 
anaphores et de leur structure. C’est une véritable synthèse théologique.

Certes, on ne trouvera pas tout dans ce livre, car C. Giraudo n’en-
tendait pas être exhaustif, ni écrire une encyclopédie. L’auteur est aussi 
plus sensible à telle donnée qu’à telle autre, et certains points pourront 
faire débat. La notion de mémorial, par exemple, occupe une place fort 
restreinte (comme c’est le cas chez d’autres auteurs aujourd’hui), alors 
qu’elle était au centre de la réflexion sur l’eucharistie dans les années 



Préface à l’édition française 7

1950-1980 (Jeremias, Bouyer, Thurian, Tillard). De même, le sacrifice et 
le sacerdoce célestes du Christ comme fondement de la liturgie eucharis-
tique – thèse majeure de l’École Française du XVIIe s., et encore au début 
du XXe s. (Lepin, de La Taille), et que nous regardons personnellement 
comme essentielle – est un thème presque dédaigné par Giraudo. Les spé-
cialistes de l’histoire de la liturgie discuteront aussi des points de détail, 
comme le fait que le Sanctus fit toujours partie de l’anaphore, ou bien 
regretteront que les paléoanaphores des IIe-IIIe s. ne soient pas étudiées 
à l’instar des anaphores des IVe-Ve s.

Mais là n’est vraiment pas l’essentiel. Car en ces années où nous 
célébrons le cinquantenaire de Vatican II, en particulier de la Constitu-
tion Sacrosanctun Concilium (1963), nous disposons enfin de quoi com-
prendre une donnée majeure de la réforme liturgique qui a voulu rendre 
au Peuple de Dieu la liturgie eucharistique, pour qu’elle fût sienne, mais 
sans aller au bout du travail théologique et pastoral requis pour cela. 
Car il ne suffisait pas de célébrer face à l’assemblée, ni d’utiliser les lan-
gues vernaculaires pour que les fidèles eussent l’intelligence de la prière 
eucharistique. Loin de là. Dans un récent article, Paul De Clerck, faisant 
un bilan de la réforme liturgique de Vatican II, distinguait les réformes 
reçues rapidement, celles qui l’ont été plus lentement, et ce qui n’a pas 
été encore reçu. Et de noter alors en tout premier la prière eucharistique :

Elle reste à mes yeux un des grands points faibles de la vie liturgique actuelle, 
alors qu’elle devrait en constituer le centre ! Oui, on parle beaucoup de la 
messe, on en célèbre de nombreuses, sans doute même trop. Mais la prière eu-
charistique ? L’expression n’est pas encore passée dans le langage courant ; les 
personnes qui s’expriment à son propos ne disposent le plus souvent que de deux 
termes pour la désigner : la préface et la consécration. Il faut remarquer que la 
Constitution conciliaire elle-même n’en souffle mot ! Elle passe du n° 53 sur la 
prière des fidèles ou prière universelle au n° 54 sur l’usage des langues et au 55 
sur la communion. La prière eucharistique, on ne sait qu’en dire, à l’époque, ou 
l’on n’éprouve pas le besoin d’en dire plus : c’est le Canon de la messe, durant 
lequel « on prie ». Entendez : chacun à sa manière, en attendant que cela passe. 
À preuve encore le fait que dans les Assemblées dominicales en l’absence de 
prêtre, la privation de la prière eucharistique due au manque de prêtre n’a pas 
dérangé grand monde ! On n’a guère entendu de récriminations à ce propos. 
Les catholiques ne connaissent que la consécration et, s’il n’y a pas de prêtre, le 
tabernacle et les hosties préconsacrées font en sorte qu’on peut se passer de lui2. 

2. P. De clerck, « La réforme liturgique : ce qui reste à faire », QL 91 (2010), 
p. 64-75 ; ici, p. 68. Un peu plus loin, l’auteur déplore « le taux d’utilisation de la prière 
eucharistique II, la plus courte », et l’explique, non sans raison, par une certaine concep-
tion du sacrement : « À quoi bon en effet allonger la prière, quand saint Thomas et les 
théologiens scolastiques nous ont appris que le prêtre consacrait les dons en prononçant 
sur eux les paroles du Christ. Ce miracle une fois accompli [...], point n’est besoin d’en 
dire ou d’en faire davantage ».
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Ainsi, à la question « Qu’est-ce que l’Eucharistie ? », tout chrétien 
d’aujourd’hui doit donc répondre comme répondaient les chrétiens de 
l’Église patristique : « Voyons par quelles paroles elle est célébrée ! ». Et 
à celle « Comment prier la prière eucharistique ? », il répondra, grâce 
au livre de Giraudo, que c’est en comprenant qu’elle est, non une série de 
prières indépendantes et juxtaposées, mais une prière une et structurée, 
dont la logique interne et le déroulement en commandent le sens. Au fil 
des pages, ce traité mystagogique – le premier dans son genre – permet-
tra finalement au lecteur de mieux saisir le sens des aphorismes réci-
proques « L’Eucharistie fait l’Église » et « l’Église vit de l’Eucharistie ».

Ajoutons que le livre de C. Giraudo a une dimension œcuménique 
évidente. L’importance accordée aux données patristiques permettra à 
toutes les confessions chrétiennes de se réapproprier leur patrimoine 
commun, et, de manière particulière, aux catholiques et aux réformés 
de dépasser bien des antagonismes qui ont fait, depuis le XVIe s., de la 
théologie eucharistique de la Réforme une théologique avant tout antica-
tholique, et de la théologie eucharistique catholique une théologie avant 
tout antiprotestante. Quant à la tradition orthodoxe, elle se plaira à voir 
les grandes anaphores orientales, qui demeurent sa prière vivante, hono-
rée ici comme nulle part ailleurs, ainsi qu’une réflexion fine, paisible et 
très argumentée sur des sujets longtemps controversés, telle la question 
de l’épiclèse, qui contribuera à ouvrir, on doit l’espérer, un avenir qui 
nous sera commun. Alors que l’Orient a connu des controverses chris-
tologiques infinies, mais aucune controverse eucharistique, l’inverse 
s’observe en Occident. Le dogme d’Éphèse et de Chalcédoine y fut pro-
fessé de manière simple et sereine, alors que l’eucharistie était l’objet de 
discussions infinies, qui ne l’ont pas rendue pour autant plus compréhen-
sible par les fidèles.

Cet âge est en grande partie derrière nous, grâce à Dieu, et grâce à 
des ouvrages comme In unum corpus. Que son auteur en soit profondé-
ment remercié. Le fruit de son labeur demeurera.

Paris, le 28 Août 2014, en la fête de saint Augustin

Pierre-Marie HoMbert
Faculté Notre-Dame

Collège des Bernardins – Paris

La publication de ce livre a été facilitée grâce à l’aide généreuse de la Cathédrale 
Notre-Dame de Paris et de l’Œuvre d’Orient, ainsi que de plusieurs bienfaiteurs 
dont les noms sont connus de Dieu. Que tous soient ici vivement remerciés.
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